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STRESZCZENIE

W badaniach chronologii oraz przebiegu catoksztattu procesow, jakie utworzyly obecny stan litosfery, geologia bazuje
na reperowych profilami geologicznych dla poszczegolnych rejonéw Ziemi — stratotypach. Sa to szczegodlne, wyselek-
cjonowane, profile litostratygraficznymi w terenie. W sensie fizycznym sa to obiekty przyrody nieozywionej spetniajace
okreslone warunki reprezentatywnosci przebiegu zjawisk w historii geologicznej danego obszaru oraz bedace wzorcami
i punktami odniesienia do wszelkich geologicznych poréwnan. Dzigki stratotypom mozliwa staje si¢ korelacja (komu-
nikacja) badan dziejow geologicznych pomiedzy poszczegdlnymi czeSciami $wiata. Zbadano fizyczny stan stratotypow
miocenu (jednej z najszerzej reprezentowanych epok geologicznych obszaru Polski) na Wyzynie Miechowskiej — ob-
szarze o znaczacej tradycji badan geologicznych, posiadajgcej obecnie status regionu o wybitnie wiejskiej gospodarce.
Z przeprowadzonych badan terenowych wynika, ze zaden sposrod stratotypdw miocenu nie znalazt si¢ posrod realizacji
Ustawy o ochronie przyrody. Te formy dziedzictwa przyrody nicozywionej ulegly fizycznej degradacji oraz wyparciu ze
swiadomosci lokalnych spotecznosci. Wyjatkiem okazat si¢ stratotyp zlokalizowany w miejscu pozyskiwania kopalin.
Lokalny zaktad wydobywczy okazat si¢ najsprawniejszym rozwigzaniem dla funkcjonowania i dostgpnosci stratotypow.
Ten wilasnie rodzaj przemystu i powigzany z nim niewielki zaktad przerabiajacy surowiec — okazaty si¢ najskuteczniej-
szym mechanizmem wigzacym nauke (podstawowe badania geologiczne) i rewitalizacj¢ obszaréw wiejskich. Ten kieru-
nek rewitalizacji odbywa si¢ poprzez nicinwazyjne dla srodowiska naturalnego i zgodne z zasadami spotecznej odpowie-
dzialnosci biznesu (CSR) pozyskiwanie surowca mineralnego dla wytwarzania unikatowych, regionalnych, produktow.

Stowa kluczowe: stanowisko geologiczne, obszary wiejskie, rewitalizacja, kopalnictwo odkrywkowe.

REVITALIZATION OF THE GEOLOGICAL SITES IN RURAL AREAS - CASE STUDY OF THE
MIECHOW UPLAND

ABSTRACT

The Miechow Upland is one of the meaningful areas for the study of the Miocene geology. Middle Miocene (Karpa-
tian to Early Sarmatian) sediments have been recognised there. The deposits are highly variegated in regard to lithol-
ogy. Brackish and fresh-water Karpatian sediments are followed by different rocks of broad marine transgression
during Moravian, and finally by the early Sarmatian ones. Depending on the prominent paleo relief of the Cretaceous
basement, varieties of sediments have been deposited during this time. Marly claystones, silts, sands with mudstone
intercalations and detrital limestones (Rhodolith bioherms) are the most common. Moreover, the Middle Badenian
sulphate evaporates are found in the Miechow Upland. State of the Miocene stratotype outcrops has been checked in
this area. The access to most of them is impossible because of the soil and vegetation coverage within the abandoned
opencasts. The only exception is a small, still operational silt-pit of the local brick-yard. It turned out that the two
interests can be combined, effectively animating the local economy and warranting the access to stratotype section.
Due to fertile Pleistocene loess soils, the region is extensively used by agriculture, but marred by relevant economic
and social problems. Small-scale opencast mining, accompanied with innovative manufacturing of the resources
(silts, clays, sands and carbonates) is proposed. Modern mining strongly conforms to ecological engineering princi-
ples and Corporate Social Responsibility (CSR) standards. Therefore, it poses no threat to the state of soils and the
agricultural character of the region. The development of unique, regional products on the basis of local resources (e.g.
unique, regional decorative stones or pottery) is worth to be considered by the LEADER program activities. The ini-
tiation of innovative mining enterprises and handcraft seems to be a good strategy to improve the local economy and
a promising solution to highlight the image of country. With this approach, the revitalization stratotype outcrops and
the economic development of rural areas by mineral business it will be possible, parallel to the ongoing agricultural
circumstances and benefits.

Keywords: geological site, rural areas, revitalization, opencast mining.
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WSTEP

Geologia bazuje na danych uzyskanych
w trakcie badan terenowych. W odniesieniu do li-
tostratygrafii (dziat geologii zajmujacy si¢ karto-
waniem, korelacja i interpretacja jednostek skal-
nych na podstawie ich cech litologicznych) profile
terenowe powinny by¢ dostgpne jako bazowe dla
sporzadzania map geologicznych i na potrzeby
badawcze (porownania i rewizje). Podstawowa
jednostka litostratygrafii jest formacja. Hierar-
chia formalnych jednostek litostratygraficznych
obejmuje ponadto: grupe (co najmniej dwie for-
macje), ogniwo (wydzielona czg¢$¢ formacji) oraz
warstwe (jednostka wydzielana wowczas, gdy
zawiera jaka$ markerowa, szczeg6lnie uzyteczng
ceche). Kazda formalna jednostka litostratygra-
ficzna ma jasno i doktadnie zdefiniowane cechy
litologiczne na podstawie stratotypu — profilu
wzorcowego w terenie. Formacja jest jedyna for-
malng jednostka litostratygrafii, ktora musi by¢
wyodrgbniona na danym kartowanym obszarze.
Jak wszystkie jednostki litostratygraficzne jest
ona wydzielana na podstawie roznic litologicz-
nych wzgledem innych formacji. Formacje sta-
nowig podstawe kartografii geologicznej ponie-
waz moga by¢ wydzielone we wszelkich masach
skalnych; w przeciwienstwie do innych jednostek
stratygraficznych, ktore wymagaja obecnosci
w ich obrebie odpowiednich cech i wlasciwosci
(np. skamieniatosci).

Formacja jest wzorcem litologiczny na danym
terenie — 1 jak kazdy wzorze powinna by¢ trakto-
wana ze szczegdlng uwaga. W praktyce istnieje
wielka niesymetryczno$¢ postrzegania stratoty-
pOw przez nauke versus spolecznos¢ danego te-
renu. Dla nauki (geologii) stratotyp jest obiektem
wzorcowym i jego lokalizacja jest powotywana
w publikacjach, natomiast lokalna spotecznosc
nie ma o tym fakcie zadnej wiedzy. Obiekty przy-
rody nieozywionej takie jak stratotypy pozostaja
poza realizacjami Ustawy o ochronie przyrody
a w konsekwencji poza $wiadomos$cig lokalnej
spotecznos$ci. Naukowe i fizyczne aspekty obiek-
tu skalnego jakim jest stratotyp nie posiadaja
w terenie punktu wspdlnego dla interesow nauki
i spotecznosci lokalnej. Na przyktadzie jednego
z obszaré6w Polski — Wyzynie Miechowskiej —
artykut podejmuje probe odpowiedzi na pytanie
kto i dlaczego jest wladny taki punkt wspodlnych
interesow wykreowac.

OBSZAR BADAN

Wyzyna Miechowska pod wzgledem geolo-
gicznym jest niecka strukturalng, uformowang
w laramijskiej fazie orogenezy alpejskiej. Obszar
zajmujg osady najmtodszego z pigter mezozoiku
—margle okresu kredowego. Brakuje na tym tere-
nie utwordéw paleogenu — mezozoiczne podtoze
bylo w tym czasie silnie rzezbione procesami wie-
trzenia i erozji, co doprowadzilo do utworzenia
paleoreliefu w utworach kredy. Byt on tak silnie
zroznicowany hipsometryczne, ze podczas kolej-
nego wielkiego cyklu sedymentacyjnego — trans-
gresji miocenu — powstaly srodowiskowo zrézni-
cowane osady (od limnicznych po petnomorskie)
reprezentujgce najmtodsza geostrukturg Polski
— zapadlisko przedkarpackie [Ney et. al., 1974].

W typologii fizycznogeograficznej Wyzy-
na Miechowska jest mezoregionem [Kondracki,
2001] o powierzchni okoto 950 km? pomigdzy
Jurg Krakowsko-Wielunska na zachodzie (srednio
450 m n.p.m.) a Doling Nidy na wschodzie ($red-
nio 150 m n.p.m.). Obszar ten odznacza si¢ uroz-
maicong rzezba: wzniesienia zbudowane z ptasko
zalegajacych margli kredowych pokrytych plej-
stocenskimi lessami sgsiadujg z obnizeniami te-
renu (padotami) do 50 metrow glebokosci, w kto-
Rysh widoczne sg roznorodne skaty miocenu.
Wyzyna Miechowska lezy w administracyjnych
granicach wojewodztwa matopolskiego (powiat
miechowski 1 proszowicki oraz gmina Stomniki
w ziemskim powiecie krakowskim) z niewielkim
udziatem wojewddztwa $Swietokrzyskiego (po-
wiat dziatoszycki). Utwory lessowe szczegolnie
sprzyjaja uprawom. Zalesienia w poszczegdlnych
gminach stanowig zaledwie 1-10% powierzchni.
Na terenie Wyzyny nie powstata zadna znaczaca
instalacja przemystu przerdbczego.

WYNIKI

Na obszarze Wyzyny Miechowskiej zazg-
biaja si¢ utwory miocenu litofacji typowych dla
zachodniej ($laskiej) i wschodniej czes$ci za-
padliska przedkarpackiego [Peryt, 2004]. Roz-
norodno$¢ chronostratygraficzna tych osadoéw
jest znaczna (Tabela 1).

Jako najstarsze utwory miocenu zapadliska
przedkarpackiego sg tutaj ladowe, stodkowod-
ne i brakiczne osady formacji z Ktodnicy. Po-
krywajg one prawie catg powierzchnig $lgskiej
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cze$ci zapadliska przedkarpackiego i siggaja
po potudniowe obrzeze Wyzyny Miechowskiej.
Sa one wyksztatcone jako itowce i mulowce
o réoznym stopniu zapiaszczenia z domiesz-
ka uweglonej flory badz wktadkami lignitow
[Alexandrowicz, 1962]. Lokalnie utworzyly
sic wowczas stodkowodne wapienie i margle
[Zejszner, 1861].

Formacja ze Skawiny to utwory transgresji
morskiej, przekraczajacej osady formacji z Ktod-
nicy oraz pokrywajacej mezozoiczne skaty obsza-
ru. Na stosunkowo niewielkiej przestrzeni, jaka
jest Wyzyna Miechowska, formacja ze Skawiny
wykazuje silng r6znorodnos¢ facjalng. Lokalnie,
bezposrednio na weglanowych skatach mezozo-
iku, wystepuja zlepy ostrygowe. Najbardziej po-
wszechng jest jednak litofacja marglistych ilow,
dokumentujgca pelni¢ rozwoju transgresji pod-
pigtra moraw (rys. 1). Na poludniowym krancu
Wyzyny wystepuje niewielki litosom piaszczy-
sty z detrytem rodoidéw i duzymi otwornicami
(Amphistegina, Heterostegina) nazywany piaska-
mi heterosteginowymi [Alexandrowicz, 1961].
Zwarta pokrywa tych utworow zajmuje tzw. zato-
ke klonowska w okolicy Ractawic [Krach, 1947;
Gonera, Kulka, 1979].

Kolejnym, facjalnym sktadnikiem formacji
morawu sg rodoidowe biohermy. Wystepuja one
glownie na podtnocnym krancu niecki miechow-
skiej, w rejonie Ksigza Wielkiego (rys. 2). Jest to
litofacja charakterystyczna i typowa dla formacji
z Pinczowa, a stanowiska te dokumentujg za-
chodnig granice jej zasiegu.

Ewaporaty podpietra wielicz reprezento-
wane sg na Wyzynie przez siarczany forma-
cji z Krzyzanowic. Stanowiska tych utworow
znajdujg si¢ od pétnocnego obrzeza niecki mie-

chowskiej po jej potudniowo-wschodni kraniec
[Krach, 1947; Alexandrowicz, 1965; Osmolski,
1972]. Sa to szare ity lupkowe z przewarstwie-
niami gipsow. Gipsy tworzg warstwy badz po-
jedyncze krysztaty w ilastym spoiwie a takze
brekcje i zlepience réznych odmian tego mi-
neratu. Gipsy tkwig pos$rdod warstw szarych
itéw zaréwno wapnistych jak i bezwapnistych.
W tym rejonie wystgpuja tez osiarkowane po-
gipsowe brekcje wapienne.

Pomigdzy ewaporatami (formacja z Krzy-
zanowic) a osadami morza o normalnym zaso-
leniu (formacja z Gliwic) znajduja si¢ utwory
okreslane jako warstwy chodenickie. Wystepuja
one w Posadzy, jako nadktad utworow typowych
dla formacji z Krzyzanowic [Osmolski, 1972;
Smolen, 1980].

Niewielkie wystapienia osadow formacji
z Gliwic znajdujg si¢ w potudniowo-wschodnim
obrzezu niecki miechowskiej [Osmolski, 1972].
Sa to zielonawe ity z typowymi dla tej formacji
skamienialosciami (otwornice, spirytyzowane
pelagiczne $limaki Spirialis, malze Chlamys eli-
ni) wystepujace w nadktadzie formacji z Krzyza-
nowic w rejonie Posadzy [Odrzywolska-Bienko-
wa, 1964; Szczechura, 2000].

Osady formacji z Chmielnika na analizowa-
nym obszarze (datowane sa obecnoscig otwor-
nic Anomalinoides dividens) sa wyksztalcone
jako drobnoziarniste, dobrze wysortowane pia-
ski z przewarstwieniami mutkow oraz drobnych
zwirkoéw (rys. 3). Zwarta pokrywa tych utworow
wystepuje w potudniowo-wschodniej czgsci Wy-
zyny [Ney i in., 1974] oraz jako izolowany plat
w poblizu Miechowa [Sobczyk i in., 1992].

Tabela 1. Stanowiska geologiczne miocenu na Wyzynie Miechowskiej. Powiaty: a-ziemski krakowski, b-mie-

chowski, c-proszowicki, d-dziatoszycki

Table 1. Miocene geology sites of the Miechow Upland area. Administrative district: a-Krakow, b-Miechow,

c-Proszowice, d-Dziatoszyce

Chronostratygrafia
miocenu zapadliska Litostratygrafia Lokalizacja profili litostratygraficznych
przedkarpackiego
Sarmat dolny Formacja z Chmielnika b: Pojatowice; c: Hebdéw
Kosow Formacja z Gliwic i z Machowa c: Posadza
Warstwy chodenickie c: Posadza
. . TR, . . | b: Boczkowice, Nasiechowice; c: Patecznica, Posgdza,
Wielicz Formacja z Wieliczki i z Krzyzanowic o . -
Baden Przemeczany; d: Pierocice, Sancygniow
a: Giebultow, Goszcza-Kielnik, Lysa Géra, Muniakowice;
. R b: Boczkowice, Dziemierzyce, Matoszéw, Ractawice-
Formacja ze Skawiny i z Pinczowa S o RN . .
Moraw Janowiczki, Trzondéw; c: Kolonia Niegardéw, Patecznica,
Przemeczany, Wierzbica; d: Niewiatrowice, Sancygniow
Karpat Formacja z Ktodnicy b: Boczkowice, Czestoszowice, Matoszéw; d: Niewiatrowice
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Rys. 1. lfowce margliste formacji ze Skawiny. Piaskownia w Ractawicach-Janowiczkach. Fotografia M. Gonera.
Marly claystones of the Skawina Fm. Sand-pit in Ractawice-Janowiczki. Photo by M. Gonera.

Rys. 2. Wapienie rodoidowe formacji z Pinczowa. Nieczynny fom w Trzonowie koto Ksigza Wielkiego. Foto-
grafia M. Gonera. Rhodolith limestones of the Pinczéw Fm. Abandoned quarry in Trzonow near Ksigz Wielki.
Photo by M. Gonera.

Stan kilku spos$réd geologicznych stano-
wisk gdzie odstaniajg si¢ profile wzorcowe
miocenu przedstawiajg zatgczone rysunki. Po-
zostale odstonigcia — silnie zakryte zwietrzeling
i szata roslinng — sg obecnie niedostepne. Jest
to sytuacja utrudniajaca (uniemozliwiajaca)
terenowe badania geologiczne i wizerunkowo
niekorzystna dla regionu, ktorego spotecznosé
mogtaby si¢ szczyci¢ z ich posiadania.

DYSKUSJA

Trwato$¢ i fizyczna dostepnos¢ okreslonego
stanowiska (obiektu) geologicznego jest okolicz-
noscig sprzyjajaca dla edukacji 1 turystyki, jest
natomiast wymogiem w odniesieniu do profilu
wzorcowego (stratotypu, facjostratotypu, hipo-
stratotypu). Przedmiotowe stanowiska geologicz-
ne sg obiektami przyrody nieozywionej i Ustawa
o ochronie przyrody zawiera zapisy o mozliwych
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Rys. 3. Itowce i piaski formacji z Chmielnika. Cegielnia ,,Gotyk” w Hebdowie. Fotografia M. Gonera. Silts and
sands of the Chmielnik Fm. Hebdow clay-pit ,,Gotyk”. Photo by M. Gonera.

sposobach ich aranzacji [Ustawa..., 1991 z p6z-
niejszymi zmianami]. Jednak praktyka pokaza-
fa, Ze w odniesieniu do stratotypoéw procedura
geoochrony konserwatorskiej jest niewykonalna
[Gonera, 1991, 1992, 1994, 1997a, 1997b, 1999,
2005, 2007, 2008, 2010; Gonera, Miskiewicz,
2002]. Realizacja zapisow ww. Ustawy wykazuje
pewng skuteczno$¢ w odniesieniu do wizualnie
(medialnie) atrakcyjnych form terenu [m.in. Go-
nera i in., 2011; Wiewiorka 1 in., 1994; Wiewior-
ka i in., 2009; Wroéblewski, 2000].

Ustawowo chronione obiekty przyrodnicze,
sluzagc pozytkowi cztowieka poprzez zaspoka-
janie jego réznorakich potrzeb, réwnoczesnie,
poprzez sprzgzenie zwrotne, kreujg oraz ksztal-
tuja turystyczno-edukacyjne gusty spoteczenstwa
i wptywaja na wizerunek danego obszaru [Wil-
son, 1994]. W przeciwienstwie do obiektow geo-
logicznych, waga obiektoéw przyrody zywej na
obszarze Wyzyny Miechowskiej jest doceniana.
Sa tutaj liczne obszary Natura 2000. Cze$¢ z nich
to dawniejsze rezerwaty skalne (geologiczne)
zamienione na siedliska kserotermicznych ro-
$lin, z ukierunkowaniem na zakrycie walorow
przyrody nieozywionej.

Wigkszo$¢ skat miocenu Wyzyny Miechow-
skiej nalezy do trzech rodzajow: wapieni, itow-
cow, piaskow. Udziat ewaporatdéw siarczanowych
jest tutaj nieporownanie mniejszy. Tego rodzaju
kopaliny (surowce mineralne, objete wlasnoscia
gornicza i1 pozostajace w gestii Urzedu Marszat-
kowskiego) pozyskuje si¢ metoda odkrywkowa
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i w przesztosci byly one tutaj w licznych miej-
scach wydobywane sposobem gospodarczym na
potrzeby lokalnej ludnosci. Geologiczne opisy
dokumentujace litostratygraficzna réznorodnosé
miocenu Wyzyny zostaly oparte wlasnie na ta-
kich — obecnie zaniechanych — obiektach gospo-
darczych [Krach, 1947; Kowalewski, 1958].
Biezace strategie rozwoju formutlowa-
ne przez samorzadowa administracje Wyzyny
Miechowskiej (powiatowa i gminng) regionu
sa dokumentami okreslajacym cele i priorytety
dziatah na rzecz jego rozwoju. Powstaty one na
bazie uwarunkowan srodowiskowo-spotecznych
i przedstawiaja co spoleczno$¢ chcialaby osia-
gnaé. Dokumenty te sa narzedziem planowania
1 wspierania, pozytywnych w zalozeniu, zmian
na terenie regionu i reagowania na zmiany poja-
wiajace sie¢ w jego otoczeniu. Sytuacja spolecz-
nosci lokalnej i zasobow regionu diagnozowana
jest poprzez analize SWOT. Okresla ona atuty
(Strenghts) i stabosci (Weaknesses) regionu oraz
szanse (Opportunities) i zagrozenia (Threats)
wystepujace w otoczeniu regionu. Oceniajac
czynniki, ktére maja wptyw na rozwdj regionu,
metoda SWOT jest pomocna do dokonania ana-
lizy zasobow terenu i jego otoczenia oraz okre-
slenia priorytetéw jego rozwoju. Mocne i stabe
strony traktowane sa jako czynniki wewnetrz-
ne z punktu widzenia spotecznosci lokalnej, na
ktore spotecznos¢ ma wptyw, a szanse i zagro-
zenia jako czynniki zewnetrzne, znajdujace sig
w blizszym i dalszym otoczeniu regionu. Jako
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mocne strony obszaru Wyzyny Miechowskiej
wymieniane sa: znakomite gleby rolnicze i wy-
soka jakos$¢ produkceji rolnej, potozenie stwarza-
jace szanse na wiezi ekonomiczno-spotecznych
z aglomeracja krakowska, dobrze rozwinig-
ta sie¢ drog, ogdlnie dobra przedsigbiorczosé
mieszkancoéw 1 mozliwos¢ wykorzystania nad-
wyzki sity roboczej, stale podnoszony poziom
wyksztalcenia i1 umiejetnosci przez lokalng
spotecznosé, bogata spuscizna kulturowa. Sta-
be strony regionu to: brak polityki z zakresu
pozyskiwania inwestorow i brak inwestora stra-
tegicznego, staby rozwoj przetworstwa rolno-
-spozywczego, brak kontaktu z mi¢dzynarodo-
wymi partnerami, staby rynek pracy, migracja
ludzi mtodych do aglomeracji miejskich, staba
promocja atutéw powiatu. Jako szanse dla re-
gionu wymieniane jest przede wszystkim jego
dogodne potozenie wzdhuz gléwnych drog tran-
zytowych potnoc-potudnie. Zagrozenia regionu
widziane sg w cenowej niestabilno$ci produkcji
rolniczej (a jest ona atutem regionu) oraz stabym
systemie ekonomicznym i prawnym dla rozwoju
przedsigbiorstw. Co mogtoby poprawi¢ atrak-
cyjnos¢ inwestycyjng terenu Wyzyny, przynies¢
inwestycje powodujace aktywizacje ludzi mto-
dych i wzrost liczby nowych miejsc pracy?
Poszukujgc kierunkoéw i sposoboéw rozwoju
regionu strategie administracji samorzagdowych
nie wziglty pod uwage zasobow mineralnych
tego obszaru. Mozliwe, iZ pomijanie SUroOwWcoOw
mineralnych w programach rozwoju terenow
wiejskich (nie tylko Wyzyny Miechowskiej)
czgsciowo wyptywa z medialnych opinii o nega-
tywnych oddziatywaniach kopalnictwa. Opinie
takie — cho¢ glosne — przemilczajg (ukrywaja)
jednoczesnie fakt iz bogactwa mineralne leza
u podstaw kazdego rozwoju cywilizacyjnego
iprzez to majg znaczenie dla kazdego cztowieka.
Stygmatyzowany przemyst wydobywczy i zmo-
tywowany kosztami wizerunkowymi, przeszedt
gleboka reforme i nie jest juz tym sprzed kilku
dekad [m.in. Goérecki i in., 2009; Badera, 2010].
Chociaz, jak realistycznie zauwaza Siuta [2016]
»hie ma i nie bedzie w przyszlosci ekologicznie
nieszkodliwych sposobow uzytkowania $rodo-
wiska i zasobow naturalnych” to jednak proces
uzytkowania kopalin podlega rygorom ochrony
srodowiska [Ustawa..., 2015 z pdzniejszymi
zmianami]. Obecnie, ten rodzaj inzynieryjnego
przeksztatcania powierzchni terenu — zagospo-
darowanie ztoza i przerobka kopaliny — przebie-
ga¢ musi w zgodzie z postulatami formutowa-

nymi przez Siut¢ [2016] w paradygmacie ekoin-
zynierii oraz zasadami spolecznej odpowiedzial-
nosci biznesu [Bluszcz, Kijowska, 2014].
Przerob lokalnego surowca mineralnego
W miejscowym warsztacie moze by¢ ekonomicz-
nie 1 wizerunkowo bardzo korzystny dla miesz-
kancow. Jednak potrzebna jest innowacyjnos$c¢
azeby z dawno znanych, miejscowych, kopalin
powstal nowy produkt. Surowiec mineralny jest
tworzywem z ktoérego moze powsta¢ produkt
»niekonkurencyjny”, powszechnego uzytku, lub
wyrdb rzemiosla artystycznego — to zaleznie od
innowacyjnosci. Organogeniczny wapien mio-
censki wystepujacy na Wyzynie Miechowskiej
— znany od setek lat ,,pinczak” — moze by¢ uzyty
jako tluczen drogowy a mozna go zastosowac do
wyrobu galanterii wyposazenia wnetrz. To kwe-
stie innowacyjnosci tak lokalnego spoteczen-
stwa oraz pozyskanych inwestorow zewngtrz-
nych [Gonera, 2009]. Porozumienie miedzy
inicjatywa mieszkancow (chociazby w ramach
dzialania LEADER) z sektorem kopalnictwa
jako inwestorem, moze by¢ owocne dla lokalnej
gospodarki wiejskiej oraz wsparte merytorycz-
nie i finansowo w ramach aktualnego Progra-
mu Rozwoju Obszaréw Wiejskich [Borowska,
2009]. Podejmowanie dziatan stymulujacych
rozw0j postaw przedsiebiorczych w przemysle
wydobywczo-przerobczym lokalnych zasobow
Wyzyny Miechowskiej (wapienie, itowce i pia-
ski) mogloby si¢ wpisaé¢ w ten rodzaj odnowy
obszaréow wiejskich, ktory preferuje unikanie
,umiastowienia” wsi [Idziak, Wilczynski 2013].

PODSUMOWANIE

Przywrdcenie lokalnego kopalnictwa od-
krywkowego w potaczeniu z innowacyjnym
przerobem surowca na miejscu spelnitoby wiele
z postulatow sformowanych w strategiach roz-
woju obszaréw wiejskich Wyzyny Miechow-
skiej. W poszukiwaniu konsensusu pomiedzy
geologia (nauka) i gospodarczym rozwojem tych
obszaro6w racjonalnym jest wskazanie na ko-
palnictwo. Reaktywowanie matych, lokalnych,
zaktadow wydobywczo-przerdébezych, dziata-
jacych zgodnie z paradygmatem ekoinzynierii
oraz spoteczng odpowiedzialnos$cig tego bizne-
su, wydaje si¢ racjonalnym sposobem zaréwno
na rewitalizacje stratotypowych stanowisk mio-
cenu jak i wzrost dochodow do budzetu gmin
Wyzyny Miechowskie;j.
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